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 المحاورات الكبرى بين نظرԹت العلاقات ا߱ولية

 صخري محمد ˡامعة اҡٔغواط

  
تعتبر المحاورات الكبرى بين النظرԹت في العلاقات ا߱ولية ǫٔ˨د ǫٔهم إفرازات الإ˨داث العالمية (الحرب العالميتين اҡٔولى 

 .ا߱ولية عقب ت߶ الإ˨داثوالثانية، نهاية الحرب الباردة) كما هو الشˆٔن Դل̱س̑بة ̥لتحولات الب̱̀وية الحاصߧ في شكل العلاقات 
 فمع بداية فترة الثلاثي̱̀ات القرن الماضي ǫٔدرك الباح˞ون في العلاقات ا߱ولية ǫٔن ثمة فجوة بين م̲ظري هذا الميدان. بين ǫٔصحاب النظرة

(ا߳̽ن يعتمدون مˍدǫٔ ̠يف يجب ǫٔن ˔كون العلاقات ا߱ولية)، والنظرة الواقعية (التي تعتمد مˍدǫٔ ما هو الواقع ا߱ولي ).  الميثالية
˗و) والجانب من هذا الخلاف يمكن إيعازه إلى ̠ون المثالية قد تˆٔ˛رت Դلواقع اҡٔمر̽كي Գنعزالي في ت߶ الفترة، والواقعية(ممثߧ بمورغي̱ 

 .اҡٔوروبي الم˖سم Դلحروب. فكان الحوار اҡٔول بين Գتجاهين ، حول ǫٔنجع الس̑بل لضمان السلام ا߱وليتˆٔ˛رت Դلواقع 
لم يتم الحسم في الموضوع، وكانت الحرب العالمية الثانية، وشعر ǫٔصحاب الطرح الواقعي ǫٔن تفسيراتهم كانت ǫٔقرب لتفسير 

ية شعور بتوبيخ الضمير، ن˖ˤ̀ة ̥߲مار ا߳ي ǫٔ˨دثه Գس̑تعمال ̎ير العقلاني كما ǫٔنتاب بعض ̊لماء الفيزԹء والصنا̊ة الحرب  الواقع.
̥لسلاح(الق̲بߧ ا߳رية). تم التوˡه نحو محاوߦ إضفاء المنهج العلمي( المعتمد في العلوم الطبيعية والم˖سم Դ߱قة) ̊لى دراسة م̀دان 

يةالعلاقات ا߱ولية، فكان الحوار الثاني بين النظرԹت المصنفة ǫٔنه  .)ا تقليدية(المثالية والواقعية) والنظرԹت المصنفة ǫٔنها ̊لمية(السلو̠
Դلرغم من التنق̀˪ات المهمة التي ǫٔفرزها الحوار الثاني وا߳ي ǫٔنتج النظريتين (الواقعية الجديدة) و(ا̥ليبرالية الجديدة) 

ديمية ̥لعلاقات ا߱ولية في فترة الحرب الباردة، إلا إن والمصنفة ضمن التيار (العقلاني)، في ظل هيمنة الواقعية ̊لى ا߱راسات اҡٔكا
إخفاق الواقعية في الت̱ˍؤ ˊنهاية الحرب الياردة وسقوط المعسكر الش̑يوعي، ǫٔ̊اد النقاش إلى نقطة البدء حول مدى قدرة النظرԹت 

،والنظرԹت ”تجريˌ̀ة“ومنهجية ” وضعية“ج̀ا ̊لى التفسير والت̱ˍؤ. فجاء الحوار الثالث، بين النظرԹت التفسيرية القائمة ̊لى إب̿س̑تمولو 
وهو بمثابة ثورة في مجال التنظير يقوض ما س̑بق ويحاول ”. تجريˌ̀ة- بعد“ومنهجية ” وضعية- بعد“التكوي̱̀ة التي تتˌنى إب̿س̑تمولوج̀ا 

المواضيع ذات الصߧ  التˆٔس̿س لمنظورات ˡديدة تعيد النظر في المنطلقات Գب̿س̑تمولوج̀ة و Գنطولوج̀ة ̥لمعرفة ˉشكل ̊ام وفي
 .Դلعلاقات ا߱ولية ˉشكل ˭اص

 الإشكالية: فهل تنطوي المحاورات الثلاثة الكبرى المتعاقˍة ̊لى التراكم المعرفي، ǫٔم القطيعة المعرف̀ة ؟
في  الفرضية Գولى: تعتبر المحاورات الكبرى فضاء لمراجعة القصور، وردم الفجوة التي كانت تعاني منها النظرԹت السائدة

 .حقل العلاقات ا߱ولية.كما هيˆٔت فرصا ̥لتخف̀ف من ˨دة التعصب
الفرضية الثانية: إن المحاورة الثالثة المتميزة Դلتوˡه ا߳ي يعيد النظر في كل شيء، ǫٔوˡدت نو̊ا من ̊دم الجزم في الحكم بين 

 .التراكمية والقطيعة المعرف̀ة في مجال التنظير
فصول الثلاثة ̥لبحث، وذߵ ˊرصد ǫٔهم افتراضات ߔ من الواقعية والمثالية في الفصل لقد تم فحص الفرضيتين من ˭لال ال

اҡٔول في شكل مقابߧ. والحوار الواقعي / السلوكي في الفصل الثاني المقسم إلى مˍحثين: اҡٔول، ح̀ث تم التطرق ف̀ه إلى إعۡد 
ولية من ˭لال دراسة اҡٔ˨داث التاريخية. والثاني، تضمن التوˡه الواقعية ̊لى المنهج Գس̑ت̱ˍاطي في محاوߦ التنظير ̥لعلاقات ا߱

السلوكي ا߳ي يعتمد المنهج Գس̑تقرائي في دراس̑ته ̥لظواهر المرتبطة Դلس̑ياسة ا߱ولية.ǫٔما الفصل الثالث من البحث فقد خصص 
 .)ما بعد الوضعيلرصد ǫٔهم النقاط التي كانت محل نقاش بين التوݨين التفسيري (العقلاني) ، والتكويني (

 خط̒ة البح̒ث
 المقدمة

 الفصل Գول : الحوار (Գنطولوݭ) اҡٔول : المثالية مقابل الواقعية
ية –الفصل الثاني: الحوار (المنهجي) الثاني   التقليدية مقابل السلو̠

 المبحث اҡٔول: مورق̲تو ودروس التاريخ
ة العلمية والبحث عن نظرية ̊امة  المبحث الثاني: النز̊

 )التفسيرية (العقلانية) مقابل التكوي̱̀ة (التˆٔملية (Գب̿س̑تمولوݭ) الثالث: فصل الثالث: الحوارال
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 المبحث اҡٔول: تحدԹت الوضعية
 المبحث الثاني: ما بعد الوضعيين وتفك̀ك الخطاب

  الخاتمة
  
 

 الواقعية مقابل المثالية اҡٔول: (Գنطولوݭ) الحوار اҡٔول: الفصل
تميز الحوار اҡٔول بين الواقعية والمثالية، Դلتركيز ̊لى المس̑توى Գنطلوݭ ا߳ي يبحث في الوجود (الوضع ا߱ولي في فترة 

 . )ما بعد الحرب العالمية اҡٔولى). ǫٔي البحث في طبيعة و˨دة الت˪ليل ، ǫٔو مرجعية الت˪ليل( ما هو ا߳ي نحاول معرف˗ه؟
، والمثالية التي تعتمد في دراس̑تها ”ما هو كاˁن“لق في تفسيرها ̥لعلاقات ا߱ولية، من مˍدǫٔ فهو حوار بين الواقعية التي تنط

 ǫٔن ̽كون” ̥لظواهر الس̑ياس̑ية في حقل العلاقات ا߱ولية ̊لى مˍدǫٔ رها ” ما يجب˛ǫٔ ولى قد ˔ر̠تҡٔوإذا كانت نتائج الحرب العالمية ا
 ت ǫٔكثر في هذا الحوار. فما هي ǫٔهم Գفتراضات التي كانت محل نقاش؟في ǫٔفكار النخب الس̑ياس̑ية والعلمية، فإن تجلياتها ˊرز

 المثالية في مقابل الواقعية
إن تˌني المثالية ̥لنظرة التفاؤلية لواقع دولي ˭ال من الحروب، المس˖̲دة إلى الطبيعة الخيرة في الإ̮سان، يقابࠁ الطرح 

د(شر̽رة) ˓سعى لتعظيم قوتها من ˡǫٔل البقاء، وهي بذߵ تحمل نظرة الواقعي ا߳ي يفترض ǫٔن طبيعة ا߱وߦ من نفس طبيعة الفر 
 .˓شاؤم̀ة حول ǫفٓاق تقليص النزا̊ات والحروب

المهيمن القائم ̊لى ا߱ور المركزي ̥߲وߦ Դعتبارها م̱ش̑ئة ” ا߱ولاتي“فإذا كانت الواقعية تنطلق انطولوج̀ا، من تˌنى الطرح 
لوس̑يط الوح̀د لهذا ا߽تمع ̊لى المس̑توى الخارݭ. في ظل نظام فوضوي(لا توˡد ف̀ه سلطة ا߽تمع المدني ̊لى المس̑توى ا߱ا˭لي وا

̊ليا ذات س̑يادة)، فا߱وߦ لا ˓سعى لتحق̀ق الرفاه بل يق˗صر دورها في مواݨة الفوضى . فإن المثالية تنطلق من ̠ون ǫٔن العالم 
لجماعي، ونظم ديمقراطية يدعمها رǫٔي ̊ام م˗نور، وا߱وߦ تلعب تعددي تعاوني في إطار مؤسسات دولية راعية ࠀ، ومحققة لҢٔمن ا

 .دور الخادم ا߳ي ̼سعى لتحق̀ق الرفاه
القانوني) من ˡǫٔل بناء ̊الم ǫٔفضل ˭ال من النزا̊ات، وم̲طلقة من  - وفي الوقت ا߳ي اعتمدت المثالية المقترب (اҡٔ˭لاقي

يم والمعرفة والعقلانية ووجود ا̮سˤام في المصالح، وكذߵ إمكانية إقامة مسلمات فلسف̀ة تفاؤلية حول الطبيعة الˌشرية ودور التعل
 . معايير قيمية مطلقة

 .ˡاءت الواقعية لتدرس وتحلل ما هو قائم في العلاقات ا߱ولية، وتحديدا س̑ياسة القوة والحرب والنزا̊ات
كذߵ)، لتفترض ǫٔن المصالح ا߱ولية هي مصالح  وإذا كانت المثالية تنطلق من الطبيعة الˌشرية الخيرة (ǫٔو القابߧ ҡٔن ˔كون

 Harmony of)م˗ناسقة وم˗ناغمة، وǫٔن المصل˪ة العليا ̥لفرد والمصل˪ة العليا ̥لجما̊ة م˗وافقة طبيعيا بحسب مسلمة ا̮سˤام المصالح
Interests) و يدعم مصلحتهفالفرد عندما يعمل لمصلحته ا߳اتية يعمل لمصل˪ة الجما̊ة. وعندما يدعم مصل˪ة الجما̊ة فه. 
وԴلمقابل، نجد ǫٔن الواقعية تفترض ǫٔن الطبيعة الˌشرية Զبتة (ǫٔو ̊لى اҡٔقل، يصعب تغييرها ˉسهوߦ)، وǫٔن الإ̮سان  فإنه

ينزع ̥لشر والخطيئة وام˗لاك القوة، وԴلتالي فإن العالم ما هو إلا ̊الم المصالح المتناقضة، وǫٔن الس̑ياسة ا߱ولية (هي صراع من ˡǫٔل 
ن صراع بين دول ˓سعى لتعز̽ز مصالحها ˉشكل م̲فرد. فالاهۡم اҡٔقصى ̥߲ول هو البقاء، وهو شرط السلطة). ǫٔي ǫٔنها عبارة ع

مس̑بق لتحق̀ق اҡٔهداف اҡٔخرى.وԴلتالي، فاҡٔ˭لاق Դل̱س̑بة ̥لمثالية تحضى ҡٔԴولوية في تحديد الس̑ياسة، سواء كان ذߵ في إطار 
ة ǫٔن المبادئ المعنوية، ǫٔو اҡٔ˭لاق يصعب تطبيقها ̊لى اҡٔعمال ǫٔو السلوك ا߽تمع الوطني ǫٔو الإطار ا߱ولي. بۣ̿ ˔رى الواقعي

 .الس̑ياسي
Դل̱س̑بة ̥لسلطة وԴلتالي لا يتعين ̊لى ” شرعية اس̑ت˯دام القوة“إن اهۡم الواقعية ب˖̲ظيم السلطة دا˭ليا وفق م̲طق 

نظام دولي فوضوي (لا توˡد سلطة ̊ليا ذات س̑يادة ̊لى المواطنين ǫٔن يدافعوا عن ǫٔنفسهم. ثم التوˡه الى تعظيم القوة دوليا في ظل 
ا߱ول)، يقابࠁ ˔ركيز المثالية ̊لى إقامة نظم ديمقراطية ̡خطوة ǫٔولى نحو الت˯لص من النزا̊ات، ̠ون ǫٔن ا߱ول ا߱يمقراطية ت˖ˍع 

العسكري، السلطوي، الفردي  س̑ياسات محايدة ومسالمة وتمتنع عن إتباع س̑ياسة القوة، وǫٔن ̊دو السلام هو ذߵ النوع من النظام
 .المناهض ̥߲يمقراطية
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 Թن القضاǫٔساس̑ية ̥لعلاقات ا߱ولية . وҡٔل̱س̑بة ̥لواقعية تعتبر القوة والمصل˪ة القوم̀ة وتوازن القوى هي المفسرات اԴ
إ̦يها ̊لى ǫٔساس ǫٔنها ǫٔقل  الإستراتيجية(اҡٔمن العسكري) تعرف ̊لى ǫٔنها الس̑ياسة العليا بۣ̿ القضاԳ Թق˗صادية وԳجۡعية ينظر

ǫٔهمية ǫٔو الس̑ياسة ا߱نيا. بۣ̿ نجد ǫٔن المثالية ˓شدد ̊لى البعد Գق˗صادي من ˡǫٔل تحق̀ق دوߦ الرفاه وطنيا مع تˌني مˍدԳ ǫٔعۡد 
 .المتبادل ̊لى مس̑توى الس̑ياسة ا߱ولي

يمقراطي) مع التركيز ̊لى التعاون Գق˗صادي تفترض المثالية ǫٔن اҡٔمن يتˆتىٔ من ˭لال ̮شر المبادئ ا߱يمقراطية(السلام ا߱
من ˡǫٔل تحق̀ق التكامل وԴلتالي فه̖ي تعتقد بتطو̽ر القانون والمنظمات ا߱ولية ل˖سهيل التفا̊لات ا߱ولية ، فالعلاقات الس̑ياس̑ية 

ى ǫٔن Գس̑تقرار العالمي ا߱ولية لا ˔كون بين ا߱ول وفقط، وإنما بين ا߱ول وǫٔطراف ǫٔخرى فا̊ߧ، كما ˔كون بين الشعوب. فه̖ي ˔ر 
) مع اعۡد مˍدǫٔ (اҡٔمن الجماعي) في حسم 1921يتحقق من ˭لال إ̮شاء هيكل مؤسسي ˡديد ينظم العلاقات ا߱ولية(عصبة اҡٔمم 

النزا̊ات ̊لى المس̑توى ا߱ولي، وهو مˍدǫٔ قائم ̊لى فكرة قواࠐا ̊دم السماح Դلإ˭لال Դلوضع القائم بطريقة ̎ير مشرو̊ة، من ˭لال 
˔كو̽ن قوى دولية م˗فوقة ˔تمكن من إحˍاط العدوان ǫٔو رد̊ه، وǫٔن إدراك ا߱وߦ المعتدية ǫٔنها لن ˓س̑تطيع ǫٔن تقاوم قوةً ǫٔكبر منها، 
س̑يجعلها ˔رتدع عن تنف̀ذ مغامرات، تعلم مقدماً ǫٔنها لن تعود ̊ليها إلا بهزيمة مؤكدة. وԴلمقابل، تفترض الواقعية ǫٔن السلم واҡٔمن 

يتحققان إلا Դلتركيز ̊لى نظام توازن القوى في ظل توˡه دولاتي يعزز من مركز ا߱وߦ Դ̯تهاج س̑ياسة تعظيم القوة بهدف ا߱وليين لا 
البقاء. فا߱وߦ هي الفا̊ل العقلاني اҡٔساسي في العلاقات ا߱ولية، فه̖ي Դعتبارها م̱ش̑ئة ̥لمجتمع المدني ̊لى المس̑توى ا߱ا˭لي 

ع ̊لى المس̑توى الخارݭ، وԴلتالي هي المؤسسة التي تعمل من ˭لالها جميع الهيئات اҡٔخرى، والتي تنظم والوس̑يط الوح̀د لهذا ا߽تم
 .هذه الهيئات وتقرر الشروط التي يمكنها ǫٔن تتصرف من ˭لالها

يات ̊دوانية ǫٔو ̯زاعية. كما ǫٔن التفسير  المقدم إن فشل النظرية المثالية في فهم اҡٔس̑باب التي تدفع Դ߱ول لا̯تهاج سلو̠
حول ǫٔس̑باب الحرب العالمية اҡٔولى لم ̽كن موفقا، فقرار الحرب Դل̱س̑بة لهتلر كان مؤيدا من قˍل الرǫٔي العام اҡٔلماني، وǫٔن ǫٔلمانيا 
كانت وقتها دوߦ دس̑تورية يحكمها القانون، ولها حكومة مسؤوߦ ǫٔمام البرلمان وǫٔمام الإمبراطور. ومن المؤكد ǫٔنها لم ˔كن ديمقراطية، 

. فحتى ǫٔوسع اҡٔنظمة Գنت˯ابية(في الولاԹت المت˪دة اҡٔمر̽ك̀ة وفر̮سا) كانت ˓س˖ˍعد 1944ولكن لم ̽كن يوˡد ǫٔي ب߲ ديمقراطي ̊ام 
ال̱ساء من حق Գقتراع . وازدادت الفجوة بين المثالية من ݨة والواقع الس̑ياسي ا߱ولي من ݨة ǫٔخرى ا߳ي كان من اˊرز مظاهره 

. فما حصل لم ̽كن من الممكن رده من زاوية النظرية المثالية إلى 1935واح˗لال ايطاليا ҡٔثيوبيا ̊ام  1931̱شورԹ ̊ام الغزو الياԴني لم 
فشل اҡٔفراد المسؤولين في الق̀ام ˉس̑ياسات معينة ǫٔو ̊دم الق̀ام ˉس̑ياسات معينة ، بل كان ن˖ˤ̀ة فشل الفرضيات المثالية، ǫٔساسا 

 . مل التي تؤ˛ر وتحدد سلو̠يات ا߱ول واҡٔفرادفي اس˖̀عاب وفهم ماهية العوا
يقابࠁ انتقادات ̊دة وݨت ̥لواقعية، م˞ل غياب ا߱قة في تعريف المفاهيم اҡٔساس̑ية كالقوة وميزان القوى والمصل˪ة القوم̀ة، 

ر اҡٔ˭لاق في العلاقات ا߱ولية. مع التركيز ̊لى الس̑بˌ̀ة وإهمال حرية Գخ˗يار والإرادة ا̥ߴان تقول بهما المثالية، وكذߵ إهمالها ߱و 
 . ˔كاد ˔كون نظرية دولية قائمة ̊لى م˗غير ǫٔ˨ادي” القوة “وبتركيزها الزائد ̊لى مفهوم 

ߧ ˊروز النقاش بين المثالية والواقعية) ǫٔن ࠐمة ̊لم الس̑ياسة قد انحصرت في السعي  ߧ ما بين الحربين ( مر˨ لقد بدا في مر˨
مو˨دة، ˓شد د̊ائمها ǫٔمة مو˨دة ˔تمتع Դلمهارة، وبذߵ يتضح ǫٔن الحقل المعرفي الناشئ Դسم ̊لم الس̑ياسة من ˡǫٔل إقامة دوߦ قوم̀ة 

لم ̽كن هدفه تقديم إطار تحليلي ߱راسة الظاهرة الس̑ياس̑ية، بل تجس̑يد ǫٔج̲دة س̑ياس̑ية ǫٔيضا.مما ࠐد الطريق لظهور الحوار المنهجي 
 .الثاني بين التيار التقليدي والسلوكي

يةالفص  ل الثاني: الحوار (المنهجي ) الثاني: التقليدية في مقابل السلو̠
إن النقد الجماعي لعلماء الفيزԹء ا߳̽ن شعروا بتوبيخ الضمير جراء اҡٔسل˪ة المدمرة وما ˭لف˗ه ǫٔثناء الحرب العالمية الثانية ، 

ت˪دة ، ولا س̑ۤ في مجال ا߱فاع، وԴنضمام وكذߵ محللي النظم ا߳̽ن يعملون من ˡǫٔل تحسين نوعية رسم س̑ياسة الولاԹت الم 
ية التي تحاول دراسة سلوك الفا̊لين الواقعي بدلا من المعاني المس̑ندة إلى هذا السلوك. قد ǫٔفضى نقدهم  ǫٔش˯اص من العلوم السلو̠

في دراسة الس̑ياسة ا߱ولية،  إلى الحوار بين هؤلاء ا߳̽ن ǫٔرادوا توظيف المناهج العلمية (التجريˌ̀ة)” العلاقات ا߱ولية”الجماعي لـ
وԳتجاه التقليدي وهم ǫٔصحاب النظرة الواقعية المس˖̲دة في فرضياتها ̊لى مˍادئ تعتقد بعلميتها. فكان الحوار الثاني بين التقليديين 

 .والسلو̠يين
منهما ̥لوصول إلى في الناح̀ة المنهجية التي ̼سوقها كل ” ديف̀د س̲̿غر“ويمكن حصر الخلاف ب̿نهما حسب ما ̼شير إليه 

نظرية ̊امة، وفي ال̱س̑بة بين الحالات والمتغيرات المدروسة، فالتقليديون يقللون من ̊دد الحالات التي يدرسونها و̽كثرون من ̊دد 
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يون منهˤا معا̠سا(بمعنى : هل ǫٔن Գهۡم ߱ى كل من المذهبين هل ينصرف إلى دراسة ǫٔكبر  المتغيرات في الوقت ا߳ي ي̱تهج السلو̠
 )التي ˓شكل الظواهر” العوامل“دد من الظواهر ǫٔم إلى ǫٔكبر ̊دد من المتغيرات ̊

 المبحث اҡٔول: مورق̲تو ودروس التاريخ
̽رى التقليديون ǫٔن العلاقات ا߱ولية هي دراسة ǫٔنماط الفعل و رد الفعل فۤ بين دول ذات س̑يادة متمثߧ في نخبها الحاكمة، 

ولية ǫٔن ̽ركز ̊لى ̮شاطات ا߱بلوماس̑يين و الجنود ا߳̽ن ينفذون س̑ياسات حكوماتهم. و ̊ليه فإنه ̊لى دارس العلاقات ا߱
” وكذߵ لـ (strategy/ diplomacy ) ”ا߱بلوماس̑ية و الإستراتيجية” فالعلاقات ا߱ولية Դل̱س̑بة إ̦يهم (التقليديون)مرادف لـ

و دراسة السلم والحرب. وهذا ما جعل التقليديون ، فهدف العلاقات ا߱ولية ه(cooperation/ conflict) ”التعاون والصراع
̼سلمون بوجود مجمو̊ة من المتغيرات التي تؤ˛ر ̊لى سلوكات ا߱بلوماس̑يين والعسكريين ومنها الظروف المناخ̀ة، المكان الجغرافي، 

ق˗صادية، المصالح التˤارية، القيم التقاليد التاريخية والثقاف̀ة، صور إدراك اҡخٓر، الظروف Գالك˞افة السكانية، و̮س̑بة التعليم، و و 
إلخ، وكل محاوߦ لإدراك ǫٔس̑باب ǫٔي فعل حكومي ووضع هذه المتغيرات حسب ˔رت̿ب معين تعتبر …ا߱ي̱̀ة والإيديولوج̀ة، الخرافات

 .عملية ̎ير مجدية وكل ما يمكن ǫٔن تقدمه هو مجرد فرضيات هزيߧ
هو ملاحظة سلوكات الحكومات   R.Aron  ،S.Hoffmann ،Morgenthau  إن كل ما يهم التقليديون من ǫٔم˞ال

وهذا  .ǫٔ(Prudence)و تحق̀ق المصل˪ة الوطنية ، ǫٔو دبلوماس̑ية الحذر” ميزان القوة“التي يدرسونها Դس̑تعمال مصطل˪ات م˞ل 
رية، الت̱ˍؤ بˆنٔ ا߳ي ̽رى ǫٔنه من واجب الباحث ا߳ي يتˌنى هذه النظ” مورغي̱˗و”لـ” الواقعية الس̑ياس̑ية” Գتجاه تمثࠁ مدرسة 

سلوك ǫٔي دوߦ سوف يعكس اҡٔفعال العقلانية ̥߲بلوماس̑يين والعسكريين ا߳̽ن ̽ريدون تحق̀ق ǫٔكبر ربح ߱ولهم في ˨دود الحذر التي 
قدرة ǫٔي نخبة في س̑ياس̑تها الخارج̀ة ̥لس̑يطرة ̊لى ǫٔفكار و “التي عرفها ̊لى ǫٔنها ” القوة” تمليها الحاˡة ̥لبقاء، وقد جعل من مصطلح

 ٔǫخرىǫٔ لرغم من صعوبة تحديد مصطلح ”فعال نخبةԴ.التˆثٔير“̠ونه يتضمن ” القوة“، محور الت˪ليل” (Influence )  و هو ̊لاقة
س̑يكولوج̀ة تحتوي ̊لى الس̑يطرة و ˔ر̝كز ̊لى عوامل م˗عددة تبدǫٔ من القدرة ̊لى الإق̲اع وصولا إلى القدرات النووية. ونفس 

، ”ميزان القوى” “المصل˪ة الوطنية” س̑تعملها النظرية التقليدية م˞لالإشكالية تنجر ̊لى مصطل˪ات ǫٔخرى ˓ 
لبعض ا߱ول، كما قد يعني  (status quo ) فميزان القوى قد يعني المحافظة ̊لى الوضع ا߱ولي الراهن  .( Equilibrium)ولتوازن

الحالي ǫٔو المس̑تقˍلي؟ إن الاˡٕابة مرهونة محاوߦ النظر ف̀ه من طرف دول لا يخدࠐا الوضع الحالي. فما هو ǫٔحسن ميزان، هل هو 
الس̑ياسة بين اҡٔمم: النضال “لقد ǫٔس̑بغ مورغنتو ̊لى Գتجاه التقليدي(الواقعية) الطابع المنهجي، فك˗ابه  Դلمكانة التي تحتلها كل دوߦ.

ثلاثة ̥لس̑ياسة الخارج̀ة المتا˨ة مليء Դلقوائم م˞ل المبادئ الس̑تة ̥لواقعية الس̑ياس̑ية وԳستراتيجيات ال ” من ˡǫٔل القوة والسلام
فإنه يمكن التوصل الى ǫٔنه  S.Hoffmannو  R.Aron̥߲ول، الى ̎ير ذߵ .لكن وعند Գطلاع ̊لى كتاԴت التقليديين و ˭اصة 

ارات Դلرغم من مساهمتهما في إ˛راء العلاقات ا߱ولية بتˆ̠ٔيدهما ̊لى ̊دم إمكانية عزل محددات خ̀ .(uncertainty) ”لا شيء مؤكد“
ال الس̑ياسة إلى التˆكٔد من الوسائل التي يملكونها في مقابل الحاˡات الفيزԹئية والس̑ياسة والثقاف̀ة  lالس̑ياسة الخارج̀ة، مما يدفع ˊر

 .التي تطلبها مجتمعاتهم، في ̊الم فوضوي
˔كون فوضوية بين  دراسة العلاقات التي ˔كاد ǫٔن“لقد ساهمت المدرسة التقليدية في اعتبار ǫٔن العلاقات ا߱ولية هي 

و̠ون ǫٔن هذه الو˨دات لا تعترف بˆٔية سلطة فوقها و لهذا تلˤˆٔ إلى ا̦تهديد Դس̑تعمال القوة، ǫٔو ” الو˨دات الس̑ياس̑ية ذات الس̑يادة
إلى شن الحرب من ˡǫٔل حماية ǫٔو تدعيم ما تعتبره مصالحها الحيوية. فرواد المدرسة التقليدية ̽رون ǫٔن هدف ̊لم الس̑ياسة هو 

في توزيع الثروات الس̑ياس̑ية دا˭ل ǫٔنظمة س̑ياس̑ية ت˖سم Դلاس̑تقرار ال̱س̑بي، ǫٔما ̊لم العلاقات  ( Order ) ”لنظاما” دراسة
 .دا˭ل نظام س̑ياسي دولي بدائي تنعدم ف̀ه المساواة ( Disorder) ”اللانظام“ا߱ولية فهو دراسة 

ة العلمية والبحث عن نظرية ̊امة  المبحث الثاني: النز̊
ية“يمكن تعريف  ة العلمية“، ومرافعة منهجية لصالح ”السلوك الس̑ياسي“Դعتبارها: ˔ركيز البحث ̊لى ” السلو̠ ، ”النز̊

ة العلمية“ورساߦ س̑ياس̑ية فحواها ˓شجيع  ،كما ˔ركز السلو̠ية ̊لى الفرد Դعتباره و˨دة ”النظام الس̑ياسي”، وتصور تنظيمي لـ”النز̊
 . صفة ̊لمية ، فإنها يجب ǫٔن ˔كون في صيغة اس̑ت̱˗اˡات ̥لت˪ليل . وتعتقد ǫٔنه حتى ˔كون الشرو˨ات ذات

ية ǫٔن و لهذا لا ˓س̑تطيع تقديم  ( inclusive ) و شامߧ ( vague) التقليدية ̎ير واضحة” النظرԹت” لقد رǫٔت السلو̠
لعلاقات ا߱ولية ̊لى تحليل واضح ̥لسلوك الس̑ياسي ا߱ولي، ولا تحتمل الثبات ǫٔمام التحقق العلمي،̠ونها تعتمد في بنائها النظري ̥

التاريخ ا߱بلوماسي واҡٔ˨داث التاريخية، وهو منهج يوصف Դلإ̊اقة(̊دم القدرة) ̊لى فحص الوقائع المعاصرة ق̀اسا بˆٔرش̑يف 
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ية يؤم̲ون Դلطريقة التجريˌ̀ة، والمنهج Գس̑تقرائي و اخ˗بار الفرضيات، و التˆكٔد  Գ(inductive)˨داث. فˆٔصحاب المدرسة السلو̠
وا̊د ǫٔو المبادئ بواسطة الملاحظة المتكررة، وԳخ˗بار، وكذߵ بعملية تطبيق المصطل˪ات ̊لى الواقع ǫٔي بت߶ العملية التي من الق

مما ̼سمح لباح˞ين ǫخٓر̽ن من الق̀ام Դلملاحظة من ˡديد والتˆكٔد من  (data) يمكن بواسطتها تحويل اҡٔ˨داث إلى بياԷت و معطيات
رنتائجها و هذا ما يتطلب حس  .ب وݨة نظر السلو̠يين ا̦تمرن الجيد ̊لى تق̲يات الإحصاء و̊لوم الكمبيو̝

̥لتاريخ المتمثل بمور̎انتو والواقعيين التقليديين، ” القصصي“وԳس̑ت˯دام ” ǫٔدبيات الحكمة“كان هدف السلو̠يين اس˖ˍدال 
 ٔǫ لتالي فهم يعتبرونԴن المدرسة التقليدية لا تقدم الشيء الك˞ير منهجيا مس̑ت˯دمين في ذߵ تفكيرا ومفاهيم ̊لمية دق̀قة ومنهجية . و

 . ( wisdom approach ) بل و لا تعدو ǫٔن ˔كون مجرد مقاربة تعتمد ̊لى الحكمة
ففي محاو̦تهم ߱راسة العلاقات ا߱ولية بطريقة تجريدية ̎ير محدودة في الزمن، فقد بنى السلو̠يون نماذج ̥لنظام ا߱ولي و 

 بت߶ الۣذج و ذߵ من ˡǫٔل التˆكٔد من صحة ǫٔو ̊دم صحة الفرضيات اҡٔولية التي وضعوها و منها دراسات جمعوا المعطيات المرتبطة
Kaplan و” النظام والعملية في الس̑ياسة ا߱ولية”في كتابه، j.d.singer  لكن معظمهم ركزوا ” … م˗لازمات الحرب“في مشرو̊ه

Գنتقادات التي تقول ǫٔنهم اهتموا بمسائل جزئية. فˆٔصحاب Գتجاه السلوكي ˨اولوا ̊لى مواضيع دق̀قة ومحصورة ˡدا مما ف˗ح ا߽ال ǫٔمام 
ات م˗فاوتة في الخمس̲̿ات والس̑ت̲̿ات من القرن الماضي، فهم ̽ربطون بين بناء  lدوات ا߳هنية والبحثية بدرҡٔالجمع بين اس̑ت˯دام ا

لو̠يين يجب ǫٔن توضع ̊لى ǫٔساس Գ˓ساق فۤ ب̿نها إلى ˡانب النظرية (العلمية) والبحث Գخ˗باري، ففروض النظرية Դل̱س̑بة ̥لس
 . ǫٔن ˔كون قابߧ للاخ˗بار

إن Գتجاه السلوكي ˨اول التصدي للإتجاه التقليدي في ا߱راسات الس̑ياس̑ية، وذߵ بم˪اكاة م̲اهج العلوم الطبيعية في 
نهج وǫٔدوات الت˪ليل، فمادة الت˪ليل الس̑ياسي ߱ى ǫٔصحاب مواݨة الت˪ليل ا̦نمطي التقليدي لعالم الس̑ياسة، ويخالفه في المادة والم

Գتجاه السلوكي هي ال̱شاط الس̑ياسي وذߵ في مواݨة المعرفة الس̑ياس̑ية التقليدية والتي ˔تمثل في المؤسسات الس̑ياس̑ية الرسمية في 
 . )مواݨة المنهج (الفلسفي/ القانوني̠يانها المحدد لها في ا߱ساتير (كنظرة قانونية). ومنهج تحليل ̊لمي( تجريبي/ سلوكي) في 

إن مساهمة المدرسة السلو̠ية اҡٔساس̑ية لا ˔تمثل في النتائج التي توصلت إ̦يها، بل في الثورة المنهجية التي ǫٔ˨د˛تها في حقل 
ات و ǫٔدوات العلاقات ا߱ولية في الخمس̑ي̱̀ات، بحيث ǫٔن تطبيق المنهج العلمي في العلاقات ا߱ولية قد ساهم في تطو̽ر المصطل˪

منها إلى  (promise) ”الوعود” البحث التي تم اس̑تقداࠐا من العلوم Գجۡعية. وԴلرغم من ǫٔن محاولات السلو̠يين هي ǫٔقرب إلى 
التزاوج بين التنظير “̎ير ǫٔنهم قد ˨ادوا عن شعارهم ا߳ي رفعوه وهو شعار ” دف̀دس̲̿غر“كما قال  (performance) ”الإنجاز” 

اتجهوا إلى Գهۡم بˆٔدوات البحث ǫٔكثر من اهۡࠐم بهدف تنظير ̊الم الس̑ياسة، مما ǫٔدى بهم في ا̦نهاية إلى إضفاء ح̀ث ” والبحث
 . المزيد من الغموض ̊لى تحليلاتهم لعالم الس̑ياسة

ǫٔن Գتجاه وإذا كان ǫٔصحاب Գتجاه السلوكي ̽رون في الت˪ليل التقليدي تحليلا ساكنا يفترض ثبات الطبيعة الإ̮سانية ، و 
السلوكي يفترض تبا̽ن سلوك اҡٔفراد ومن ثم يهتم Դلجانب ا߱ينام̀كي ول̿س Գس̑تاتيكي، إلا ǫٔن ǫٔصحاب السلو̠ية قد ا̯ته̖ى بهم اҡٔمر 

 . إلى وضع ǫٔنماط السلوك في قوالب ˡامدة يفترض ǫٔنها Զبتة مما يمهد الطريق إلى الت̱ˍؤ بها، ومن ثم Գ̯تهاء إلى الت˪ليل السا̠ن
ما ǫٔن السلو̠ية تهتم فقط بدراسة وفهم ووصف الظاهرة الس̑ياس̑ية دون تجاوز هذه الحدود إلى إيجاد ˨لول ̥لمشاكل التي ك

إن مسؤولية مدرسة “تعاني منها الإ̮سانية وهو ما ̊بر عنه ديف̀د ا̼س̑تون( ا߳ي يعتبر من ǫٔˊرز رواد مدرسة ما بعد السلو̠ية) بقوࠀ 
ية، ودفع العلوم الس̑ياس̑ية لمعالجة الحاˡات الحق̀ق̀ة ما بعد السلو̠ية ˔كمن في محاو  ̦تها ̠سر حواجز الصمت التي ǫٔقامتها المدرسة السلو̠

 ” ̥لˌشرية في فترات اҡٔزمات
 الفصل الثالث: الحوار(Գب̿س̑تمولوݭ) الثالث: التفسيرية في مقابل التكوي̱̀ة

ۡعي شˌيها Դلعالم الطبيعي(وǫٔن النظرԹت التي ˓س̑تعملها إن جوهر النقاش الثالث هو بين النظرԹت التي ˔رى العالم Գج
 Էت التي تنظر إلى لغتنا ومفاهيمنا ̡عوامل ˓سا̊دԹن تˌني ت߶ الحق̀قة). والنظرǫٔ ت تصف الحوادث بدلا منԹلت˪ليࠁ هي مجرد نظر

تمولوج̀ا ، يناقش اҡٔسس التي ̽ر̝كز ̊ليها ̊لى إيجاد ت߶ الحق̀قة. فالحوار لم ̽كن دا˭ل نموذج وا˨د، ولم ̽كن سطحيا. بل كان اب̿س̑ 
Դلبناء المعرفي لهذه الۣذج النظرية سواء السائدة منها من قˍل(الوضعية) ǫٔم المعاصرة منها (ما بعد الوضعية). ولو س̑ئل معظم ̊لماء 

ج̀ا ول̿س Գنطولوج̀ا (̠يف نعرف في العلاقات ا߱ولية عن ǫٔكثر قضاԹ العلاقات ا߱ولية ǫٔهمية لكانت اˡٕاˊتهم بˆٔنها قضاԳ Թب̿س̑تمولو 
 .مقابل ما هو ا߳ي نحاول معرف˗ه) .من هذا المنطلق يمكن إضفاء نو̊ا من اҡٔهمية ̊لى هذا الحوار مقارنة Դلحوارات السابقة

 المبحث اҡٔول: تحدԹت الوضعيين
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߱ولية يميلون إلى ǫٔ ن ̽كونوا من ǫٔنصار حتى نهاية الۢني̱̀ات من القرن الماضي كان ̊لماء Գجۡع ا߿تصين Դلعلاقات ا
 : الفلسفة الوضعية والتي تعتبر ǫٔنها وݨة نظر تحدد ̠يف̀ة إ̮شاء معرفة Դلاعۡد ̊لى الفرضيات اҡٔربعة الرئ̿س̑ية

 .Գعتقاد بو˨دة العلم ǫٔي ǫٔن المنهجيات نفسها يمكن تطبيقها في كل من العوالم العلمية و̎ير العلمية •
 .بين الحقائق والقيم. فالحقائق ح̀ادية بين النظرԹت ا߿تلفة ǫٔن هناك فرقا •
ǫٔن العالم Գجۡعي، شˆنٔه في ذߵ شˆنٔ العالم الطبيعي، يحتوي ̊لى ǫٔنماط م̲تظمة يمكن اك˖شافها بواسطة نظرԹتنا بطريقة العالم  •

 .نفها في بحثه عن اҡٔنماط المنتظمة في الطبيعة
 .عن طريق العودة إلى هذه الحقائق إن تحديد حق̀قة المقولات يتم •

رغم Գخ˗لاف الموجود بين البراديمات الثلاث: الواقعية، التعددية والشمولية ̎ير ǫٔنها تلتقي حول ǫٔو ˓شترك في ̊دة 
ة الموضوعية العلمية المعتمدة ̊لى فكرة الحيادية ǫٔي تناول الواقع بعيدا عن ا لتˆٔثيرات ا߳اتية افتراضات ǫٔساس̑ية من ب̿نها: ǫٔنها تتˌنى النز̊

̥لباحث ومحاوߦ تفسيره بناء ̊لى مˍدǫٔ الس̑بˌ̀ة في إطار فلسفي وضعي، إلى ˡانب اعۡد التجريˌ̀ة كاخ˗يار منهجي وԴلتالي يمكن 
تصنيفها ضمن النظرية التفسيرية، التي تنظر إلى العالم بوصفه ش̿˄ا يقع ˭ارج نظرԹتنا عنه. وتهتم هذه النظرԹت ˊكشف اҡٔنماط 

 .نتظمة في السلوك الإ̮ساني، وبذߵ تفسر العالم Գجۡعي كما قد يفسر ̊الم الطبيعة العالم الفيزԹئيالم 
حسب وصف ǫوٓول ” الجديدة–التوليفة الجديدة “إن ˓شكل التيار العقلاني (المصنف ضمن النظرԹت التفسيرية) ، من 

ߵ إلى التركيز ̊لى مجمو̊ة مشتركة من المسائل، Դلرغم من Գخ˗لاف وايفر (يقصد: الواقعية الجديدة /ا̥ليبرالية الجديدة). ǫٔدى ذ
 .ب̿نهما

إن التبا̽ن في وݨات النظر ب̿نهما بخصوص مواضيع مركزية كدور المؤسسات واҡٔنظمة ا߱ولية ومدى قدرتها ̊لى التخف̀ف 
قات ا߱ولية القدرات(Դل̱س̑بة ̥لواقعية الجديدة) ǫٔم من اԶٓҡر المتناقضة ̥لفوضى ا߱ولية، وكذߵ ǫٔيهما ǫٔولى Դلاهۡم في مجال العلا

م النواԹ (Դل̱س̑بة ̥ليبرالية الجديدة)، وبين النظرة ̥لقوة ̠وس̑يߧ (حسب الواقعية) وԴلتالي التركيز ̊لى المكاسب ال̱سˌ̀ة، ǫٔم Գهۡ
ǫٔنهما ̼سلمان Դلطابع الفوضوي ̥لنظام ا߱ولي Դلمكاسب المطلقة (حسب ا̥ليبرالية) فه̖ي تنظر بذߵ ̥لقوة كغاية. Դلرغم من ذߵ، إلا 

 .كمعطى مس̑بق فه̖ي حتمية ودائمة
وإن ˔ركيز النظرԹت التفسيرية في نقاشاتها ̊لى ا߱ول فه̖ي تتˤاهل تلقائيا معالم ǫٔخرى، ǫٔي ǫٔنها تت˪اشى القضاԹ اҡٔ˭لاق̀ة 

 ǫٔنها ˔رى ǫٔن ࠐمة النظرية هي وصف العالم الخارݭ، ˓س˖ˍعد مواضيع ذات ǫٔهمية كالهوية والقوم̀ة وԳق˗صاد والج̱س وا߱̽ن.كماو 
 . وتهتم ˊكشف اҡٔنماط المنتظمة في السلوك الإ̮ساني، وبذߵ تفسر العالم Գجۡعي كما قد يفسر ̊الم الطبيعة العالم الفيزԹئي

 ة؟ǫٔما الت˪دي ا߳ي يواˡه الوضعيين هو في الاˡٕابة عن السؤال المتعلق بموقع الإ̮سان من المعرف
وإذا كانت النظرية التفسيرية ˓سلم بˆنٔ الواقع يوˡد ˉشكل مس̑تقل عن الˌشر ، وبˆنٔ هناك تمييزا بين ا߳ات والموضوع، ǫٔي 

، …)ال˖سليم بوجود معايير مس̑تقߧ عن إدراك الباحث يمكن من ˭لالها ق̀اس المعرفة( فائدتها ǫٔو عقمها، واҡٔدوات الموصߧ إ̦يها
لى نظرية ̊امة تتصف Դلحيادية والموضوعية العلمية. فإنها تواˡه انتقادا اب̿س̑تمولوج̀ا ينطلق من اҡٔمر ا߳ي ̼سمح Դلتوصل إ 

ال˖شك̀ك في صيغة رئ̿س̑ية وهي:إن Գمبرق̀ين يؤكدون ǫٔننا لا ̮س̑تطيع ǫٔن نعرف ما لا يمكن ملاحظته ҡٔننا لا ̮س̑تطيع ǫٔن ̯راه، 
موجودة فعلا.وهذا تˆ̠ٔيد ̥لمس̑توى Գب̿س̑تمولوݭ ̥لنقاش. وهو موقف  و߳ߵ ل̿س هناك مسوغ لافتراض ǫٔو زعم ǫٔن هذه الك̀اԷت

يؤ˛ر ˉشكل ̠بير في دراسة العلاقات ا߱ولية، ҡٔننا لا ̮س̑تطيع ǫٔن ̯رى (نلاحظ) ߔ من ا߱وߦ وم̲ظومة الب̱̀ة ا߱ولية، وԴلتالي فإن 
مف̀دة لتنظيم ˭براتنا وǫٔفكارԷ، ول̿س القول ǫٔنها تحيل  ǫٔقصى ما يمكن قوࠀ، هو ǫٔن مفاهيم ا߱وߦ، وم̲ظومة ا߱ول ما هي إلا ǫٔدوات

 .إلى ǫٔب̱̀ة حق̀ق̀ة
 المبحث الثاني: ما بعد الوضعيين وتفك̀ك الخطاب

تنزع النظرԹت التكوي̱̀ة نحو ̊دم اعتبار الواقع Գجۡعي/ا߱ولي ش̿˄ا طبيعيا/معطى، بل تعتبره ذߵ العالم ا߳ي يˌنى 
بحتة، وإنما يتطلب اҡٔمر نظرة  Objective نية، ولا يمكن فهمه وتفسيره بناء ̊لى نظرة موضوعيةԴس̑تمرار بفضل الإرادة الإ̮سا

ة مابعد وضعية Ե Inter-SubjectiveذاԵنية ̡خيار اب˖سمولوݭ، مˍني ̊لى  post-positivist ̥لواقع. وبذߵ فه̖ي تتˌنى ̯ز̊
علم ل̿س الصورة الحس̑ية المتخيߧ التي يقدࠐا العالم عن ǫٔش̑ياء ǫٔن المهم في ال” فلسفة النفي حسب ما ˡاء به Դشلار ح̀ث ̽رى 

من هذا المنطلق نجد ǫٔن ما بعد ”. الطبيعة. إن المهم هو Գنتقادات وǫٔنواع الرفض التي تلاقيها هذه الصورة من طرف ̊لماء ǫخٓر̽ن
ا عن اҡٔوضاع Գجۡعية بل هي جزءا منه lن الشيء المركزي ا߳ي يجب ملاحظته الوضعية تنظر ̥لحق̀قة ̠ونها ل̿ست ش̿˄ا ˭ارǫٔا،و
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هو ǫٔن هذا الت˪دي مطروح وفق قوا̊د توليد المعرفة التي يقˍلها العقلانيون ولكن لا يقˍلها التˆٔمليون . و̠ون ǫٔن الحقائق هي حصيߧ 
Դلمصالح التي تخدࠐا ǫٔي ҡٔطر اجۡعية وԵريخية محددة، وǫٔن النظرԹت مغروسة في هذه اҡٔطر مما ي˖̀ح ҡٔصحابها ǫٔن يفكروا مليا 

، وهذا يعني ǫٔنه من ”ǫٔن النظرية وˡدت إما لخدمة شخص ما، ǫٔو هدف معين” نظرية معينة، وهو ما ̊بر عنه روˊرت ̠و̠س 
الصعب المحافظة ̊لى ا̦تمييز بين الموضوع وا߳ات، ҡٔن الˌشر هم ا߳̽ن يوˡدون اҡٔش̑ياء التي تطمح نظرԹتهم لشرݩا.وǫٔن الهدف من 

ة هو التقدم في موضوع تحر̽ر الإ̮سان ، فه̖ي نظرية معيارية صريحة لها دور تلعبه في النقاش الس̑ياسي.̠ونها تبحث عن ̠يف̀ة النظري
 .̮شوء التوزيع الحالي ̥لسلطة، ǫٔي لا تعتبر ا߱وߦ من المسلمات في الس̑ياسة العالمية

ساواة بين الج̱سين التي تدعي من ح̀ث اҡٔساس بˆٔن من ǫٔهم النظرԹت ما بعد الوضعية، النظرԹت الراد̽كالية كنظرية الم 
ال وما يحملونه من ǫٔفكار وتبعا ߳ߵ فقد ǫٔشارت النظرية إلى إهمال تجارب المرǫٔة. والهدف إذن هو إ̊ادة وصفه  lالعالم كان يحكمه الر

ذا التاريخ معرفة ذ̠ورية فإن الن˖ˤ̀ة ̥لحق̀قة من وݨة نظر ̮سائية. فه̖ي محاوߦ تطو̽ر ̮س˯ة عن الحق̀قة وبما ǫٔن المعرفة كانت حتى ه
 لم ˔كن تتعدى ̠ونها فهما جزئيا ̥لعالم.وإذا كانت النظرية ال̱سوية م˗عددة وم˗نو̊ة التيارات الفكرية، فه̖ي تتقاسم فۤ ب̿نها افتراضا

ة. وفي تب̱يها لمواقف نظرية لاس˖̀عاب وتفسير العلاقات ا߱ولية المعاصر  ǫٔ (Gender)ساس̑يا يتصل بمنحها بؤرة Գهۡم ̥لˤ̱س/النوع
إلى تحق̀ق ̊لاقات قائمة ̊لى التعاون وԳعۡد المتبادل وǫٔقل صرا̊ا إذا  - ˭لافا ̥لواقعية –فلسف̀ة نقدية، ˓سعى النظرية ال̱سوية 

 .تمك̲ت ال̱ساء من الوصول إلى مراكز صنع القرار
مدرسة فرا̯كفورت، ويعتبر هور̡هايمر ǫٔ˨د مؤسس̑يها والنظرية النقدية التي ˔رجع ǫٔصولها إلى المار̠س̑ية وقد انˌ˞قت من 

ح̀ث ̽رى ǫٔن هناك ارتباطا وثيقا بين المعرفة والسلطة ويعتقد ǫٔن ǫٔهم القوى القادرة ̊لى التغيير في العلاقات Գجۡعية هي القوى 
الوضعية ا߳̽ن يعتقدون ǫٔن تˆٔثير . وهذا ˭لافا لنظرة ǫٔصحاب النظرة Գجۡعية ول̿س المنطق المس̑تقل لҢٔش̑ياء التي يتم تفسيرها

البنى Գجۡعية لا يمكن ǫٔن يلمس ˉشكل مˍاشر. إلى ˡانب ذߵ نجد مابعد الحداثة(التفك̀ك̀ة) التي وإن تعذر ߱ى ǫٔصحابها الوصول 
اشرة إلى إلى تعريف م˗فق حوࠀ إلا ǫٔنها نظرية تقوم ǫٔساسا بتفك̀ك ورفض الوثوق بˆٔي وصف ̥لحياة الإ̮سانية يدعي ǫٔنه يصل مˍ

وهي اҡٔصوات التي ” الم̱س̑ية”و” الصام˗ة“، ”المهمشة“الحق̀قة. ومن ǫٔهم إسهامات ما بعد الحداثة هو اهۡࠐا بما ̼سمى ҡٔԴصوات 
ǫٔغفلتها ǫٔو تجاهلتها Գتجاهات النظرية التقليدية. وԴهۡم ما بعد الحداثة بهذه اҡٔصوات ˔كون قد تحدت ت߶ Գتجاهات النظرية 

 . يةالتفسير 
إن الموضوع محل النقاش، هو ̊لاقة القوة Դلمعرفة. فالمفهوم السائد ߱ى Գتجاه العقلاني هو ǫٔن المعرفة محصنة إزاء عمليات 
القوة وهو افتراض ǫٔساسي ߱ى الوضعية. بۣ̿ يجادل ǫٔصحاب ما بعد الوضعية بˆنٔ القوة ت̱˗ج المعرفة في واقع اҡٔمر، وهكذا لا يوˡد 

ا عن ”. ق̀قةالح “شيء اسمه  lريخ؟ فالحق̀قة ل̿ست ش̿˄ا ˭ارԵ ن ˔كون ࠀ حق̀قة إذا كان ̥لحق̀قةǫٔ وقد تم طرح ال˖ساؤل: ̠يف يمكن
اҡٔوضاع Գجۡعية، بل هي جزء منها . إلى ˡانب ذߵ يناقش التفك̀ك̀ون استراتيجيات النصوص التي ̼س̑ت˯دمونها، فحسب دريدا 

بمعنى ǫٔن تفسير العالم يعكس مفاهيم ا̥لغة ومˍا̯يها، وهو ما ̼سمى بعملية تفا̊ل ” صǫٔن العالم يتم إ̮شاؤه م˞ل نص من النصو ” 
النصوص، وكانت ߱ريدا طريق˗ان لكشف هذه التفا̊لات النصية وهما: التفك̀ك، والقراءة المزدوˡة. ǫٔما التفك̀ك فهو ǫٔسلوب يبين 

ت̱˗ج عن اس̑ت˯دام تضادات تبدو موضوعية وطبيعية ̠يف ǫٔن جميع النظرԹت والخطاԴت تعتمد ̊لى ˨الات اس̑تقرار مصطنعة 
ظاهرԹ في ا̥لغة(غني/فقير، ج̀د/سيء، قوي/ضعيف،صحيح/خطˆٔ). والقراءة المزدوˡة هي ˔كرار القراءة ̥لوقوف ̊لى ˨اߦ التو˔ر 

حتى وا˨دة لنص ا߱ا˭لية ضمن النصوص والناجمة عن اس̑ت˯دام ما يبدو ǫٔنه اس̑تقرار، ول̿س المقصود الوصول إلى قراء صحي˪ة ǫٔو 
يمكن توظيفها ߱ى قراءة ” ا߱ريدية“من النصوص، بل لإظهار ̠يف ǫٔنه يوˡد دائما ǫٔكثر من قراءة وا˨دة ҡٔي نص .هذه القراء 

 .Գفتراضات التقليدية حول الفوضى والس̑يادة
ߧ ا لحرب الباردة، النظرية ومن ǫٔهم النظرԹت التي يˆٔتي ظهورها ̠بديل عن Գتجاهات النظرية التقليدية الوضعية لمر˨

البنائية، والتي تعتبر ǫٔيضا ˨لقة وصل بين العقلانية (التفسيرية) والتكوي̱̀ة ̠ونها ˓س˖̲د ̊لى مˍادئ ما بعد الوضعية إنطلوج̀ا 
 . وتتخندق مع الوضعية اب̿س̑تمولوج̀ا. وهي تحاول ǫٔن ˔ربط بين اҡٔبعاد المادية، ا߳اتية والتذاԵنية في العلاقات ا߱ولية

 لخاتمةا
تعتبر الحوارات الكبرى بين Գتجاهات ا߿تلفة مد˭لا لمعالجة فعاߦ ҡٔنواع اҡٔس̑ئߧ التي يمكن طرݩا حول الس̑ياسة 
ا߱ولية، ووس̑يߧ لتˆ̠ٔيد افتراضات وتف̲يد ǫٔخرى، من ح̀ث قدرتها ̊لى بلورة تصور م˗ناسق ومقرب من الحق̀قة، وفهم م˗كامل 

عقدة والمتغيرات المتدا˭ߧ. ومن ˭لال ما تم عرضه في الحوارات الثلاثة، يمكن التˆ̠ٔيد ̊لى ǫٔن هناك ̥لظاهرة ا߱وߦ ذات التر̠يبة الم
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ة تˆٔثير تبادلي بين الواقع والنظرية، وهو ما يظهر ˡليا في دور رواد هذه النظرԹت انطلاقا من المواقع التي شغلوها، ǫٔو المراكز البحثي
Թن ظهور النظرǫٔ نتصار المؤقت التي عملوا فيها.كماԳ لى ذߵ فيˤلس̑ياق العام والتحولات التي شهدها العالم، ويتԴ ت مرتبط

̥لنظرية الواقعية ̊لى النظرية المثالية في الحوار اҡٔول (وا߳ي كان ǫٔنطلوج̀ا في اҡٔساس)، ̠ونها اҡٔقدر في ح̀نها ̊لى تقديم رؤية 
ما كان ي̱˗ابها من القصور في تقديم تفسير محكم لك̀ف̀ة تحق̀ق اҡٔمن وتفادي  واضحة حول نوعية العلاقات التي تحكم النظام ا߱ولي رغم

ية لتبين ǫٔنها اҡٔكفˆٔ في مجال التنظير محدثة ثورة منهجية في حقل العلاقات ا߱ولية  الحرب. وهو اҡٔمر ا߳ي اس˖̲دت ̊ليه السلو̠
في العلوم الطبيعية، لتركز ݨودها في بلورة نظرية ̊لمية دق̀قة ̊امة في Դلاعۡد ̊لى المنهج Գس̑تقرائي التجريبي محاكاة ̥لمناهج المعتمدة 

 .العلاقات ا߱ولية كت߶ المتوصل إ̦يها في العلوم المادية
جوهرية ظهرت في شكل الواقعية الجديدة  وقد التفا̊ل بين التيارات ا߿تلفة في حقل العلاقات ا߱ولية إلى تنق̀˪ات

 وا̥ليبرالية الجديدة وهو ما يؤكد صحة الفرضية القائߧ بدور الحوارات السابقة في تقليص الهوة بين Գتجاهات النظرية في مجال التنظير
 .̥لعلاقات ا߱ولية والتخف̀ف من ˨دة التصعب ߱ى رواد هذه Գتجاهات

 تت̱ˍˆٔ بها الواقعية كتيار ࠐيمن في ح̀نها، ومع ظهور Գتجاه الجديد (ما بعد الوضعية) ليطرح وˊنهاية الحرب الباردة التي لم
فكرة إ̊ادة النظر في اҡٔسس Գˉس̑تمولوج̀ة التي كانت ˓س˖̲د ̊ليها الوضعية العقلانية، ˡاء النقاش بين النظرԹت التفسيرية ذات 

كز ̊لى اب̿س̑تمولوج̀ة ما بعد الوضعية. وإذا كان الحوار الثالث بين التفسيريين المنطلقات الوضعية، والنظرԹت التكوي̱̀ة التي ˔ر̝
والتكوين̿ين يبدو ߱ى الك˞ير̽ن من ǫٔنه بمثابة القطيعة في مجال التنظير، إلا ǫٔن تد˭ل النظرية البنائية لتكون الخيط الرف̀ع بين 

مما ي̱ܺ Դٕمكانية ˊروز نظرية ̠وسموبولي˖̀ة ̥لعلاقات ا߱ولية تجمع  Գتجاهين، جعل من مسار التنظير ̥لعلاقات ا߱ولية عملية متراكمة
  .كل Գتجاهات النظرية الوضعية و الما بعد الوضعية حسب ما ذهب اليه ا߱كتور ج̲دلي في ǫٔطروح˗ه
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 الواقعيةالمثالية 
 .Գ̮سان بطبيعته عقلاني ˭ير. ǫٔفعاࠀ محكومة Դلمثل والمعايير اҡٔ˭لاق̀ة –البعد اҡٔنطلوݭ 

Գ̮سان شر̽ر بطبعه، يع̿ش ˨اߦ صراع مس̑تمر بين القيمة والواقع مما يو߱ ߱يه الشعور  –ا߽تمع العالمي عبارة عن مجمو̊ة مو˨دة  –
 .Դلخوف

 و˨دا߱وߦ الفا̊ل العقلاني الم –
 النظام ا߱ولي فوضوي، ومجزǫٔ إلى مجمو̊ة دول مس̑تقߧ تف˗قد إلى سلطة مركزية –

 .تحق̀ق السلام العالمي وا̥لم˪افظة ̊ليه ̊بر إزاߦ المنافسة بين ا߱ول –Գهۡمات التي تحكم ا߱راسة 
تحق̀ق السلام ا߱ولي  –نظمات ا߱ولية. يمكن بناء السم وԳس̑تقرار ̊لى المس̑توى العالمي Դلاعۡد ̊لى القانون ا߱ولي والم  –

 .والمحافظة ̊ليه Դلإس̑تفادة من دروس الماضي في معالجعة المشاكل الراهنة
–  ǫٔلإعۡد ̊لى مˍدԴ توازن القوى“لا يمكن بناء السلم ̊لى المس̑توى ا߱ولي إلا” 

 :߽تمعي لتحق̀قما هي المعايير التي يجب صياغتها من ˡǫٔل توج̀ه الفعل الس̑ياسي وا –الإشكالية 
 .السلام العالمي- 1
 .ا߽تمع العالمي -2

ما هي الشروط وԳشكال والقوى التي تحدد العلاقات بين ا߱ول و / ǫٔو المنظمات  –ǫٔو: ̠يف يجب ǫٔن ˔كون العلاقات ا߱ولية؟ 
 ا߱ولية الحكوم̀ة (م˞ل Գ˨لاف)؟

 ǫٔو: ما هو الواقع ا߱ولي ا߳ي ˔راه الواقعية؟
 .Գفراد وԳرتباطات ا߽تمعية ب̿نهم –اҡٔساس̑يون في الس̑ياسة ا߱ولية الفا̊لون 

 .المنظمات ̎ير الحكوم̀ة –
 .ا߱ول الوطنية ذات س̑يادة –تعدد الفا̊لين إلى ˡانب ا߱وߦ.  –
 .المنظمات ا߱ولية الحكوم̀ة –

 .وبقاء ا߱وߦ حماية ǫٔمن –تحق̀ق نظام ̊المي سلمي والمحافظة ̊ليه.  –الهدف المركزي ̥لفا̊لين 
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 .الصراع من ˡǫٔل القوة بين دول ˓سعى لتعز̽ز مصالحها ˉشكل م̲فرد –
 .Գح˗كام إلى العقل –الوسائل واҡٔدوات ا̦نموذج̀ة لتحق̀ق اҡٔهداف 

 .التنو̽ر Դلمصالح المشتركة ̥لˤ̱س الˌشري –
 .التعليم وفق القيم والمثل –
 .دمقرطة ǫٔنظمة الحكم ، وحكم القانون –
القوة Դٕك˖سابها  –اتصالات ذات طابع ش̑بكي بين المنظمات ا߱ولية وԳرتباطات ا߽تمعية لҢٔفراد ̊لى المس̑توى العالمي. إ̮شاء  –

 .والمحافظة ̊ليها واس̑تعراضها وزԹدتها
 .إعۡد س̑ياسة توازن القوى –
 .تˌني س̑ياسة الردع المب̱̀ة ̊لى مˍدإ س̑باق ال˖سلح –

 المصدر: من إ̊داد الطالب
 : ˡدول يلخص ǫٔهم Գفتراضات التي تناولها الحوار الثالث بين التفسيرية والتكوي̱̀ة2رقم  الملحق

 )الوضعية (التفسيرية) ما بعد الوضعية (التكوي̱̀ة
 .طبيعة الواقع ا߱ولي مادية والتطور طبيعي –ǫٔنطولوج̀ا 

طبيعة النظام ا߱ولي مˍنية اجۡعيا ويمكن إ̊ادة بناؤها وفقا  –الب̱̀ة ا߱ولية فوضوية وهي معطى مس̑بق فه̖ي حتمية ودائمة.  –
 .̥لتفا̊لات بين الب̱̀ة والعضو

 .فوضوية الب̱̀ة ا߱ولية ل̿ست معطى مس̑بق، بل هي ما صنعته ا߱ول –
 . إنتاج المعرفةتعتقد الحيادية والموضوعية العلمية في –إب̿س̑تمولوج̀ا 

 .)…تفترض وجود معايير مس̑تقߧ عن إدراك الباحث يمكن من ˭لالها ق̀اس المعرفة(فائدتها، عمقها، اҡٔدوات الموصߧ ا̦يها، –
 .م̲اهضة لإرساء ǫٔسس ح̀ادية وموضوعية ومس̑تقߧ لق̀اس المعرفة –إمكانية التوصل إلى نظرية ̊امة  –
 .الفصل بين الباحث وموضوع البحث،مما ي˖̀ح ҡٔصحاب النظرية التفكير مليا في المصالح التي تخدࠐا ǫٔي نظرية معينة لايمكن –
 )Գيمان Դلتوصل إلى نظرية س̑ياق̀ة (لكل نظرية س̑ياقها الزماني والمكاني –

 .لفا ضمن ̊الم مس̑تقل ˭ارݭا̦تمتع Դلحيادية وԳهۡم ˊكشف الحقائق واҡٔنماط الموجودة س –الهدف من النظرية 
 .العمل ̊لى تفسير الواقع وجعل التوزيع الحالي ̥لسلطة يبدو طبيعيا، فه̖ي نظرية محافظة –
 تهدف إلى بناء العالم –تنظر ̥لعالم Գجۡعي، ǫٔنه م̲طقة ̥لس̑يطرة والهيمنة تماما كالطبيعة.  –
 .التقدم في موضوع تحر̽ر الإ̮سان فه̖ي نظرية معيارية –
 .ث في ̠يف̀ة ̮شوء التوزيع الحالي ̥لسلطة، ǫٔي لا تعتبر ا߱وߦ من المسلمات الس̑ياس̑ية العالمية، فه̖ي نظرية تغييريةتبح –

 ǫٔهم النظرԹت الواقعية والواقعية الجديدة
 ا̥ليبرالية وا̥ليبرالية الجديدة

 المار̠س̑ية والمار̠س̑ية الجديدة
ية التفك̀ك̀ة ية وما بعد السلو̠  السلو̠

 الجندر
 يةالنقد

 ما بعد الحداثة
 المصدر: من إ̊داد الطالب

 :المراجع
 ǫٔولا: الك˗ب
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